Wandel als Erbe? Urbane
Tradition als «paradoxe» Kategorie

DerTieel meines Beierages will keineswegs besagen, dass
urbanc Fradicionen cewas Paradones sind. Ur ziele viclmehr auf
unscre eigenen Paradoxien, auf Unstimmiges in unserem
Verstindnis von kulear und ‘'radicion. Denn wirsind ¢s (zu
lange?) gewohne, Phinomence von «lirbe und 'I'radition»

nurin bescimmeen historischen rscheinungsformen, in ge-

&

schlossenen sozialen ormationen und in spezifischen

kuleurcllen Pertormanzen zu schen. 'I'radicion definicre

dauerhaft, als statisch, als homogen — mic geringer Varianz
und Transformanz, jedoch mic hoher Form-und Oresfestig-
keie. Und diese Aceribuee hezichen sich ganz aberwicgend
auf'kulturelle Konfiguracionen in lindlich-dortlichen Pace-
to-1"ace-Gescellschaften, dic sich so ihre Pese-, Wissens-
und Gemeinschafesprakeiken dauerhafc«bewahren», Dazu
haben sic unsere volkskundlichen Vorganger mic ihrer

und ‘Tabu auch nach-

Rede von Sicee und Brauch, von Ricu
driicklich ermuntere.

Paradoxic meint hier also den «blinden leck» im Auge

des Beobachters, der sich diesem verengeen Yorverseindnis
von «kulcurcllem irbe» noch verpflicheer siche und der
diese «braucheimlicher Posicion eneweder selbse praktiziert
oder umgekehre die dahineer licgende folkloriseische
Landschatt cinfach «reches» licgen lisst,

Iiin «<anderes» lirbe?

Jedentalls werden wir nun durch dic Debaceen um das
«<immatccericlle Brbe» damic konfrontiere, dass uns der urbance

Raum und dic urbane Kultur diese eradicionale Piguren-

¢ kaum anbicten, Sic tun dies aber auch

und Formenkul




deshalb niche, weil wir hier'I'radicionen kaum crwareen, sic
also auch gar nichein dic Stidte «hincinschens, Weil dic
Stade gerade umgekehreals riumliche und soziale Verkérperung
des Wandcls crscheine, enestanden durch Migration und
Mobilitit: durch dic Zuwanderung von Menschen, von Wissen,
von [dcen, von Dingen. Weil soziale und kuleurelle I'remd-

heit damit das konstitutive und genetische Prinzip urbaner
Gescellschafe und Kuleur verkdrpert und die Stade sich

damit in stindig verandernde Binnenverhilenisse wic Aus-
senbeziige versericke sicht.

Damit gestalten sich urbane Gruppen, Gemeinschaften

und Ordnungen stets cher hecerogen und plural als homogen
und normativ. Damit entwickeln sich stidtische Grenzen,
Zcittakte und Riume seees in mehr fluider als feseer Geseale,
Damit strukeuricren sich auch die dortigen Praktiken,
Regeln und Wissensformen seets in cher prozessualen Ab-
ldufen als statuarischen Pormationen. Und damit sind

vicle unserer Bilder und Kategorien des «kulturcllen Erbes»
hicr ¢ben problemacisch bis unbrauchbar. Denn im dorf-
lich-kleinstddeischen Kontext meint 'I'tadition vor allem das
Wissen aus und um Kontinuitic und Stabilicit, also den
Bezug auflokale Ordnungen, Regeln, Sclbsebilder, Werte,
dic vielfach fir Konformitit, Kollektivitit und konerol-
licreen Wandel sechen. Im urbanen Kontexe hingegen liesse
sich 'I'radition in vicler Hinsiche quasi umgekehrt als
«I'radition des Wandels» beschreiben: als ¢in Brfahrungs-
und Wissensmodus der permanenten Verinderung und
Verhandlung. Deshalb bezichen sich iltere urbane 'I'raditionen
auch auf mobile Situationen wic die friiheren «Zicheage»

der Dicnstboten und Arbeiterfamilien oder die Abschiedsrituale
auf'dem Bahnhof, also auf'I'rennungs- und Wandlungs-
rituale.

Insofern hat der «blinde Pleck» ¢ben meist verdecke, dass sich
urbanc Gescllschaft in «andereny, in flichtigen, in prozess-
haften, in wechselnden, auch in anonymen ormen sozialer
Interaktion und kultureller Kommunikation organisicrt.
Und dass damit auch «andere» Muster der Lirfahrung, der 1r-
inncrung, des Wissens, der Verstindigung, der Ordnung
existicren, die 'I'radition in Gestalt von «Praxisformationen»

auftreeen lassen, mit durchaus wechselnden Akteuren

und in immer neuen Pormen, An die Stelle des Heimaevereins
und sciner Pestwele treeen hier nun die Zivilgescellschaft

und ihre Alltagswelt,

Zivilgesellschaft und / als Tradition?

Wenn diese Blickrichtung niche ganz falsch ise, miissen wir in
der'Tat versuchen, Kategorien umzudenken und Phi-
nomence neu zu sortieren. In 'rage seechen dabei niche die dleeren
urbanen Pormen der Stadcfeste, der Karnevalsumziige

oder des Schiitzenbrauchtums, dic sich oft fast analog zur
dorflichen Sicuation verhalten und dic wir daher leicht

als «lirbe» identifizieren und katalogisieren. Viclmehr gehe
cs dabei vorallem um neuere Kulturmuseer, wie sic vor
allem scit den 1970cr-Jahren im Zuge der Kuleuralisicrung
und der Migrantisicrung unserer Stidte enestanden sind.
Nur zur LErinnerung: Noch vor wenigen Jahrzchneen konnte
in viclen westlichen Stideen von Stadekuleur und lokaler
Identitit kaum dic Rede sein. 1971 entwarf cine Kiinselergruppe
in New York jenes berihmee 'I-Shire «I love New Yorks,

weil die Stade durch Produktion und Spekulation, durch Ver-
kehr und Kriminalitit, durch Verarmung und Abwanderung
fast zur coten Seade geworden war, Im sclben Jahr forderte der
Deutsche Stddretag «Reccet unsere Stidee jetztr, weil

auch hicr Konzepee der Betonmodernce und der autogerechten
Stadt urbanes l.eben bedrohten,

Rettung in dicser ticten Krise kam «von oben» wic «von unten»:
So organisicree vor allem dic curopiische Stadepolitik

nun Programme der estivalisicrung, der Inseitucionalisicrung
und der Eventisicrung von Stadekultur, die nun in Geseale
von Literatur- und Musikfescivals, von Muscums-und Opern-
bauten, von I'reiluftkonzereen und Ligheshows wicder
attrakeive Innenstidte schufen. Parallel dazu bracheen migrantische
und mobile Gruppen, Kunstszenen und Geschichesiniciativen,
Oko- und Kiczakeivisten gemeinsam zivilgeselischaftliches
Denken und Handeln aufden Weg, das urbane Riume

und Kulcuren nun akeiv mitgestaleen und kommunale Basca-
Politik wic kommerziclle Seadekuleur verhindern wollte.

Auch in durchaus ironischer Form, wenn Grossstideer sich




tiber die Verdorfung ihrer Nachbarschaft selbst lustig macheen
oder ihre cher kithlen Seidee mittels ciner systematischen
Verstrandung und Verpalmung der Plussufer, Caféeerrassen und
Parkplitze zu heissen «mediterranen» Zonen erklireen.

So entseand das, was wir heute urbane Zivilgesellschaft

und New Urbanism nennen: Iniciativen, INuleurvercine, Netz-
werke, digitale Bewegungen, die gleichzeitig «cautheneisicrend»
wic «performativs daherkommen, dic also durchaus mic'Iradition
argumenticren, aber cben oft cher spiclerisch: dic auch auf
Nontinuitit und Nachhaltigkeit scezen, allerdings ehen in kiirzeren
urbanen Rhyehmen; dic sich vor allem aus stideischen wic
mobilen Miteelschichten rekruticren und in den Innenstideen
nun - mic Henri Lekebvre  cin «Recht aufSeade cinfordern,
manchmal allerdings auch dic stidtischen Riume Fir ihre
Interessen «privatisicren» wollen.  Dic Sozialprofile wic dic
Legitimationspolitiken urbaner Zivilgesellschaft sind heute
cinliberaus inceressances 'I'hema ...

Dic Wirkung dieser Entwicklungen der letzeen Jahre jedenfalls
ist dramatisch: Innenseidee werden wicder zu acerakeiven
L.chenswelten! Seadegescllschaft formicre sich in sozialer Offnung
wic in kultureller Vergemeinschaftung! Staderiume und
Stadepolicik werden aus «<moralischen» Positionen heraus be-
nueze wie verhandelt! Urbane Mentaliciten polen sich von
fordistischer Eflizienz auf postfordistischen Hedonismus um.
Kurz, unsere Stddee erleben in den letzeen Jahren cine

«kuleurelle Revolution», dic lingst cigene Pormen, Strukeuren,
Sinngebungen, Kontinuititen, mithin: ‘'raditionen ent-
wickelt hat. Deshalb missen wir tber dieses «birbe» in zivil-
gescllschatelichen Konfigurationen und Modi neu nach-
denken. Denn hier geht es um ganz spezitische Wissensformen
und uleurprakeiken, dic sich cewa au t topografische,
sozialriumliche und sozialskologische Dimensionen der Stade
bezichen, auf deren bewegungs- und proz. shezogene
Logistik, auf migran-tische rfahrungen mit Arbeitssystemen,
Infrastrukeuren, sozialen Milicus und chen immer wicder
aufdic zivilgesellschaftliche Sclbstorganisation urbaner Inte-
ressen, Verhandlungen und Initiaciven. Vicles davon trice
«kuleurell» durchaus existenzicll und dauerhaft au f, «sozial»
hingegen Hicheig und Auide - chen als cin «anderes rbe

im Sinne cigener Wissens-, Uberlicterungs- und | rigerkonzepte.

Cher vicles ist daher zu reden: dber Stadeevents und Pussball-
Fankulturen, incerkuleurelle Sporeyvercine, Biirgertateln

und Kleiderkammern, Musikfeseivals und Laiencheater, Com puter-
clubs und Niezvereine, Lsskuleur und Wochenmirkee,
Jugendhulturen und Stadtgireen, Kunstinitiaciven und 1. Mai,
Plichtlingstreffs und Drzihleafés... Und gewiss wird

bei genauerem [Hinschen manches davon nicht als 'I'radition
gelten konnen. Doch manches andere schon, wenn wir
unseren klassischen «Dorfmassseab» anlegen und dic Akeeure
cintach in Dirndl und Lederhosen stecken wirden. Oder
vicllcicht doch umgekehreverfahren: unsere Kategorien iber-
denken, ung vom romantisch-volkskundlichen Lrbe-
Begriftlosen und ihm chen auch cin urbanes Zciemass und
Formenspekerum zubilligen, Dann konnte sich «lirbe»
aufcinen kuleurellen kern von alltdglichen Wissens- und
Pravissystemen bezichen. «'Tradition» wire auch cine

sclbst gewihlee Kaeegorie der Akeeure, dic in unterschicdlicher
Weise mit Daver und Kontinuitit argumentieren. Und
«(eneration» liesse sich auch aufgesellschaftliche Erfahrungs-
zyklen bezichen, dic in migrantischer, mobiler oder
studentischer Perspekeive manchmal auch nur fiinfoder zehn
Jahre umfassen konnen.

Mein Pladoyer jedentfalls ist ¢in doppelees: Linerseies solleen
sich Wissenschafe, Expereenkomicees und UNLSCO-
Kommissionen intensiv mit solchen Re-Definicionen des
«kulturcllen Brbes» befassen, also das alee Dort-Paradigma

hin zu cinem zivilgesellsehaftlichen Kultur-Paradigma 6#nen
und sich dabei als Moderatoren und Uberseezer solcher
gescllschaftlicher Verstindigungs- und Ubergangspolitiken
engagicren, Andererscies jedoch sollten wir auch den
umgckehreen Weg nutzen, nimlich die Debateen um Konzepre
und Nominicrungen fi i

ur nationale wic Weleerbe-Listen

als partizipative und (kuleur)politische Verhandlungsprozesse
gestalten, Lis sollee mit den Aktceuren wic unter ithnen
verhandcele werden, wie dic «Kriifee der Beharrung» und dic
«lvrifee der Bewegung», um hier die alten Pormeln von
Wilhelm Heinrich Richl zu ziticren, in ciner gemeinsamen
Perspekeive auf uneerschiedliche kuleurelle 'I'raditions-

und Erbelinien zusammengefithre werden kénnen, Dann,
scheint mir, konnen sowohl das hohe «moralische Kapieal»



als auch das besondere Tegitimarorische Potenzial neu ver-
handele und neu vereeile werden, das in cinem reflexiven
bes» zweifellos enchaleen ise.

Konzepe des «Nulturelten

Wolfgang Kaschuba (1950), Dr. rer. soc., ist Kulturwissen-
schaftler und Ethnologe sowie Geschiftsfiihrender
Direktor des Instituts fiir Europiische Ethnologic an der
Humboldt-Universitit zu Berlin. Scine Forschungs-
schwerpunkte liegen vor allem in den Bereichen der Kultur-
und Alltagsgeschichte der europiischen Moderne, der
volkskundlich-ethnologischen Fachgeschichte, der Stadt-
und Metropolenforschung sowie der Europiischen

Nations- und Ethnizititsforschung.
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Hicr und Jetat

“l.ebendige Traditionen» bezeichnen Brauch-
tum, raditionen und kulturelle Prakeiken,

die einer Gemeinschaft ¢in Gefiihl von Identitit
und Kontinuitdt vermiteeln, In ciner zu-
nehmend urbanisierten Schweiz verandern sich
die ‘Traditionen. Die Beitrdge aus Kuleur-
wissenschaften und Kuleurférderung untersuchen
das Spannungsfeld von regionaler Verankerung
und weltweiter Mobilitie,

I'raditions vivantes en Suissse ?

L.cs «traditions vivantes» désignent des coutumes,
des traditions et des pratiques culturelles

qui, dans une communauté, véhiculent un
sentiment d'identité ct de continuité, Dans

une Suisse de plus en plus urbanisée, les traditions
se transforment. Les contributions de
théoriciens de la culeure et de promoteurs
culturcls reunics dans la présente publication
explorent Farticulation entre ancrage régional
¢t mobilit¢ mondiale.

Varlag fur lulear and Geschichee
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